‘Garantizar los derechos humanos de la nifiez, es labor fundamental de
fa autoridad jurisdiccional”.

Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado, sede Carmen.

H. TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO.-
JUZGADO LABORAL DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, SEDE CARMEN,

Expediente numero: 51/20-2021/JL-1L
CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS A:

HOTEL SAN GABRIELA TRAVES DE QUIEN
LEGALMENTE LA REPRESENTE, DEMANDADA.

EN EL EXPEDIENTE NUMERO 51/20-2021/JL-1l, RELATIVO AL JUICIO ORDINARIO EN MATERIA
LABORAL, PROMOVIDO POR EL C. FERNANDO ENRIQUE CRUZ CENTELLA EN CONTRA DE
LA EMPRESA MORAL HOTEL SAN GABRIEL Y LAS PERSONAS FISICAS LOS CC. SEVERIANC
AMADOR NAVARRO Y GREGORIA RODRIGUEZ MARIN.-

Hago saber que en el expediente sefialado lineas arriba, el Juzgado Laboral del Poder
Judicial del Estado, sede Carmen, dictd un proveido de fecha veintisiete de mayo de dos mil
veintiuno, el cual en su parte conducente dice:

“...JUZGADO LABORAL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, SEDE CIUDAD DEL CARMEN, CAMPECHE
A VEINTISIETE DE MAYO DEL DOs MIL
VEINTIUNO.

Vistos: Se tiene por recibido el escrito de fecha veinte de mayo del afio en curso, suscrito por la
ciudadana Gregoria Rodriguez Marin, parte demandada, mediante el cual da contestacion a la
demanda interpuesta en su contra, exponiendo sus defensas y excepciones, ofreciendo las pruebas
que pretende rendir en juicio, y objeta las pruebas ofertadas por la parte actora.-

Con el estado procesal que guardan los presentes autos del que se desprende la diligencia de
notificacion y emplazamiento realizada por la Licenciada Samantha Andrea Mora Canto, Notificadora
Interina de este Juzgado, mediante el cual hace constar que e! Hotel San Gabriel, fue notificado y
emplazado mediante cédula de notificacion y emplazamiento el dia veintiocho de abril del afio en curso,
en el cual se le hizo saber que realizara su contestacion dentro de los 15 dias habiles a su
emplazamiento, ofreciera pruebas y de ser el caso reconvenga.-

Con el estado que guardan los presentes autos, de los que se advierte que la parte actora no dio
cumplimiento a ia vista que se le hiciera en el proveido gue antecede.- En consecuencia, Se provee:

PRIMERO: Intégrese a los presentes autos el escrito de cuenta, para que obre conforme a derecho
corresponda, de conformidad con lo establecido en el articulo 72 fraccion VI y Xl de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado.-

SEGUNDO: Se certifica y se hace constar, que el término de quince dias que establece el articulo
873-A de la Ley Federal del Trabajo, para que la parte demandada Gregoria Rodriguez Marin
formulara su contestacion de la demanda, transcurrid como a continuacion se describe: del
veintinueve de abril al veinte de mayo del afio en curso, teda vez que dicha demandada fue notificada
y emplazada con fecha veintiocho de abril del afio en curso.

Se excluyen de ese computo los dias uno y dos de mayo (por ser sabado y domingo), cinco de mayo
{por ser dia inhabil sefalado en el calendario oficial del Poder Judicial del Estado}, asi como los dias
ache, nueve, quince y dieciseis de mayo del afio en curso (por ser sabados y domingos)

Por lo anterior, se evidencia el hecho de que el escrito de la parte demandada Gregoria Rodriguez
Marin, en el cual da contestacidon a la demanda instaurada en su contra, se encuentra dentro del
termino concedido por este Organo Jurisdiccional, toda vez que dicho escrito fue presentado ante
oficialia de partes comun de este distrito judicial el dia veinte de mayo del presente afio y recibido por
la oficialia de partes de este juzgado el dia veintiuno de mayo del afio en curso.

TERCERO: En términos del ordinal 870, 872, 873-A, todos de la Ley Federal del Trabajo en vigor; se
tiene por presentado en tiempo y forma el escrito de contestacion de demanda, presentado por la
demandada Gregoria Rodriguez Marin.

Se reconoce la personalidad juridica del Licenciado Mauricio Cruz Moreno, como Apoderado legal de
la parte actora, de conformidad con lo previsto en las fracciones | y |l del numeral 692 de la Ley



Federal del Trabajo, en vigor, al anexarse el original de carta poder otorgada por la parte actora, no
obstante, al haber exhibido copia del registro ante la Secretaria General de Acuerdos del Honorable
Tribunat Superior de Justicia del Estado de Campeche, con cédula profesional nimero 7706409, se
procedid a ingresar al Sistema de Gestidn de Abogados Postulantes del Poder Judicial del Estado de
Campeche y se pudo constatar que el Licenciado Mauricio Cruz Moreno, se encuentra registrado ante
el Tribunal Superior de Justicia del Poder Judicial del Estado de Campeche, teniéndose asi acredito
ser Licenciado en Derecho.-

En cuanto al licenciado Martin Amador Notario, Unicamente se autoriza para oir notificaciones y recibir
documentos, pero éste no podra comparecer en las audiencias ni efectuar promocion alguna, toda vez
que no redne los requisitos del articulo 692 fraccion | y 1l de la Ley Federal del Trabajo, es decir no
acredité con documento alguno ser abogado o licenciado en derecho.

CUARTO: Se ordena, en términos del numeral 739 de la legislacién laboral, que las notificaciones de
caracter personal que, conforme al articulo 742 de dicha norma, deban realizarse a la ciudadana
Gregoria Rodriguez Marin, se efectiien en el domicilio sefialado para tal efecto, siendo este en el
predio nimero 94 de la calle 32 entre 39 y 41 de la Colonia Centro de esta ciudad del Carmen.

QUINTO: Se requiere a la parte demandada Gregoria Rodriguez Marin, para que en el término de
TRES DIAS proporcione el correo electronico con la opcién de que, el mencionado medio electrénico
lo proporcione a la actuaria, en el momento de realizar la notificacion, para que se le asigne su buzén
en el Sistema de Gestion Laboral, en el entendido que de no hacerlo, las subsecuentes notificaciones
que no estan contempladas en el articulo 742, se le realizaran por los estrados electronicos del Poder
Judicial del Estado de Campeche, mismos que podra consultar a través de la pagina oficial del Poder
Judicial del Estado de Campeche, en el siguiente fink:
hitp://poderjudicialcampeche.gob.mx/cedulas.htm.

SEXTO: Asimismo Se certifica y se hace constar, que el término de quince dias que establece el
articulo 873-A de la Ley Federal del Trabajo, para que la parte demandada Hotel San Gabriel
formulara su contestacién de la demanda, transcurrid como a continuacidn se describe: del
veintinueve de abril al veinte de mayo del afio en curso, toda vez que dicho demandado fue notificado
y emplazado con fecha veintiocho de abril del afio en curso.

Se excluyen de ese computo los dias uno y dos de mayo (por ser sabado y domingo), cinco de mayo
{(por ser dia inhabil sefialado en el calendario oficial del Poder Judicial del Estado), asi como los dias
ocho, nueve, quince y dieciséis de mayo del afio en curso (por ser sabados y domingos)

Por lo anterior, es evidente que ha transcurrido en demasia el término concedido a la parte
demandada Hotel San Gabriel, para que diera contestacion a la demanda instaurada en su contra, es
por tal razon, que se tiene a la demandada antes mencicnada, por admitidas las peticiones de la
actora, salvo aquellas que sean contrarias a lo dispuesto por la Ley, asi como por perdido su derecho
a ofrecer pruebas y en su caso a formular reconvencién, tal y como lo establece el articulo 873-A de
la Ley Federal del Trabajo.~

Por lo antes expuesto y al no sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones en esta ciudad la parte
demandada Hotel San Gabriel, en virtud de que no dio contestacion a la demanda instaurada en su
contra, es por lo que se hace constar que las subsecuentes notificaciones personales, se e haran
por estrados, tal y como se le hizo saber en la cédula de notificacion y emplazamiento realizada con
fecha veintiocho de abril del presente afio, en consecuencia se comisiona a la Notificadora Adscrita a
este Juzgado para que el presente acuerdo y las subsecuentes notificaciones aun las de caracter
personal le sean notificados al demandado Hotel San Gabriel, por los estrados de este Juzgado.-

SEPTIMO: Dado que ha transcurrido en demasia el termino concedido a la parte actora, para que
diera cumplimiento a la vista que se le hiciera en el proveido de fecha seis de mayo del presente
ano, y del cual quedd debidamente notificado, a través del buzdn electronico asignado al mismo, con
fecha once de mayo del presente afio, en esta misma tesitura se hace constar que la parte actora, no
ha realizado promocién alguna, para la continuacion del procedimiento, derivado de lo anterior y con
la finalidad de dar impulso al procedimiento para continuar con el debido tramite del presente juicio,
aunado a que esta autoridad desconoce si la fuente de trabajo continta funcionando y para efectos
de no dejar desprotegido al trabajador por ese solo hecho y ante la posibilidad de que el demandado
fallecido pueda ser sustituido por otro, o por su sucesion, para responder por las obligaciones
contraidas con el trabajador; por lo que, con base a lo establecido en el articulo 782 de la Ley Federal
del Trabajo, este Tribunal tiene bien, ordenar la practica de las diligencias que juzgue convenientes,
para solicitar informe a las instituciones publicas relacionadas, con el otorgamiento o reconocimiento
de albaceas, herederos, o cual quier otro informe gue nos permita conocer quien gquedd, como
beneficiario del fallecido asi como sustituto del demandado y poder estar en la posibilidad de llamar al
presunto cesionaric a integrarse a la relacion juridica y expresar lo que a su derecho convenga,
garantizando asi los derechos laborales del trabajador, ya que de no hacerlo se generaria una
violacién procesal que tendria como consecuencia afectar las pretensiones del trabajador y
trascender en el resultado de la sentencia.

Por lo anterior expuesto, girese atento oficio a los siguientes Notarios Publicos de esta Ciudad:
Lic. José Felipe Pereira Zapata, Notario Piblico nlimero 1 de esta ciudad
Lic. Martha Emilia Calzada Pereira, Notario Publico numero 2 de esta ciudad
Lic. José Manue! Sosa Zavala, Notario Publico numero 3 de esta ciudad
Lic. Pedro Hernandez Raman, Notario Publico nimero 4 de esta ciudad
Lic. Fredier Cortés Caro, Notario Pablico nimero 5 de esta ciudad



Lic. José Ludgerio Coba Jiménez, Notario Publico nimero 6 de esta ciudad

Lic. Estela René Vaught Mosqueda, Notario Publico nimero 7 de esta ciudad

Lic. Eduardo Zavala Herrera, Notario Publico nimero 8 de esta ciudad

Lic. José Cesareo Chi Cobos, Notario Pablico nimero 9 de esta ciudad

Lic. Martha Elena Kuri Abreu, Notario Publico nimero 11 de esta ciudad

Lic. Jaime Antonio Boeta Tous, Notario Publico numero 12 de esta ciudad

Lic. Sergio Ayala Fernandez del Campo, Notario Publico nimero 13 de esta ciudad
Lic. Gonzalo Vadillo Espinosa, Notario Publico nimero 14 de esta ciudad

M.D. Blanca Patricia Chi Cobos, Notario Publico numero 15 de esta ciudad

Lic. Luis Roberto Silva Pérez, Notario Publico niumero 16 de esta ciudad

Para que en el termino de TRES DIAS habiles, contados a partir de que reciban el oficio que se les
envia, informen si en la Notaria a su cargo, se encuentra tramitado algin juicio sucesorio
testamentario o intestamentario del extinto JOSE SEVERIANO AMADOR NAVARRO, y de ser
afirmativo informe quienes son los albaceas y/o herederos, asi como sus respectivos domicilios, en
caso de que lo hayan proporcionado, lo anterior para efectos de que esta autoridad pueda llamarlos a
juicio y hagan valer sus derechos en el juicio que se tramita ante este Juzgado Laboral -

Asimismo, girese atento oficio a los Jugados Civiles de este Segundo Distrito Judicial del Estado,
para que en auxilio y colaboracion de las labores de este juzgado, informen en el término de TRES
DIAS habiles, contados a partir de que reciban el oficio que se les envia, si en el juzgado a su digno
cargo, se encuentra tramitado algun juicio sucesorio intestamentario del extinto JOSE SEVERIANO
AMADOR NAVARRO, y de ser afirmativo informe quienes son los albaceas y/o herederos, asi como
sus respectivos domicilios, en caso de que lo hayan proporcionado, lo anterior para efectos de que
esta autoridad pueda llamarlos a juicio y hagan valer sus derechos en el juicio que se tramita ante
este Juzgado Laboral.-
SEPTIMO: Por otra parte, dada la razén actuarial de fecha veintiocho de abril dei afo en curso, en la
que la Notificadora adscrita a este Juzgado, manifiesta que al constituirse al domicilio del demandado
HOTEL SAN GABRIEL, es atendida por una persona del sexo femenino quien dijo llamarse Gregoria
Rodriguez Marin, quien le manifesté que el duefic del establecimiento era su esposo Jose Severiano
Amador Navarro, poniéndole a la vista el acta de defuncion del antes mencionado, por tal razon, se le
requiere a la demandada Gregoria Redriguez Marin, que en el término de TRES DIAS habiles
informe, si la fuente de trabajo, es decir, el HOTEL SAN GABRIEL, continta funcionando, lo anterior
para corroborar gue no se extinguié la fuente de trabajo, con la muerte del hoy extinto José Severiano
Amador Navarro o a cargo de quien se encuentra hoy la fuente de trabajo en caso de que exista la
sustitucion patronal.
OCTAVO: Hagase del conocimiento a los intervinientes que se reserva Ia Admision de Contestacion
de Demanda, Recepcion de Pruebas, excepciones y manifestacion de Objeciones, asi como de fijar
fecha y hora para la celebracion de la audiencia preliminar respecto al demandado Hotel San Gabriel,
hasta en tanto se tengan los resuitados de lo ordenado lineas arriba.
Notifiquese y cumplase. Asi lo provee y firma, la ciudadana Licenciada Roberta Amalia Barrera
Mendoza, Secretaria Instructora Interina del Juzgado Laboral del Poder Judicial del Estado sede
Carmen.-
EN LA CIUDAD DE CARMEN, CAMPECHE, A LAS NUEVE HORAS, DEL DIA UNO DE JUNIO DE
DOS MIL VEINTIUNOQ, FIJE CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS DE ESTE JUZGADO,
HAGO CONSTAR QUE SE DA POR HECHA A LA PARTE DEMANDADA HOTEL SAN GABRIEL,
LA NOTIFICACION DEL AUTO DE FECHA VEINTISIETE DE MAYO DEL ANO EN CURSOQ, Y
SURTE EFECTOS EN LA HORA Y FECHA DE LA PRESENTE CONSTANCIA, DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 745-BIS DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.-

C. NOTIFICADOR
DEL PODER JU

ERINA DEL JUZGADO LABORAL
AL DEL ESTADO, SEDE CARMEN.

LIC. ED SELENE UC GARCES. /i~ "%,




